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1. Vezetdi 6sszefoglalo

2017 oktdberétél 2019 juniusdig a Magyar Helsinki Bizottsag (MHB) egy olyan projektet fellgyelt,
amelynek célja az volt, hogy fellépjen az ellen, hogy (mindenekel6tt) a média a targyaloteremben és
a kozvélemény el6tt blindsnek allitja be a gyanusitottak és a vadlottakat. , A latszat fontossdga —
Hogyan jelennek meg a gyanusitottak és a vadlottak a targyaldteremben, a nyilvanossag el6tt és a
médidban?” projekt megvaldsuldsat az Eurdpai Bizottsdg Jogérvényesiilés Programja 2014-2020)
tdmogatta. Az MHB projektpartnerei a kovetkez6k voltak: Media Governance & Industries Research
Lab (Bécsi Egyetem), Aditus (Mdlta), Fair Trials (France), Human Rights House (Zagrab), Mérték
(Magyarorszag), Rights International Spain / Universidad Carlos Ill de Madrid, Athena Research and
Innovation Center in Information, Communication and Knowledge Technologies (Gorégorszag).

A projektet kifejezetten Ugy alakitottak ki, hogy az Eurdpai Unié 2016/343. irdnyelvében foglalt célok
megvaldsulasat segitse. Az irdnyelv célja, hogy fellépjen a gyanusitottak birésagon vagy nyilvanossag
el6tt torténd olyan megjelenitése ellen, amely blindsségliket sugallja. Az irdnyelv 5. cikke kijelenti: ,, A
gyanusitottak és a vadlottak fizikai kényszerité intézkedések alkalmazdsa révén nem allithaték be
blindsként a birdsagon vagy a nyilvdnossag elStt.” A projekt célja tehat az volt, hogy az érdekelt felek
ismereteit és kapacitdsat bdvitse az artatlansag vélelmének tiszteletben tartasa kapcsan, azonositsa
a bevalt gyakorlatokat, iranymutatast adjon a terheltek megjelenitésérél, valamint, hogy
érzékenyitse az allami hatésagokat, a médiat és a kozvéleményt a terhelt megjelenitése soran
haszndlt médszerek jelent&sége kapcsan.

Ez a nemzetkozi dsszehasonlitd elemzés a projekt folyamatat és megallapitasait dokumentalja. A
projekt magaban foglalja tovabba egy eszkoztdr |étrehozdsat és nemzeti workshopok
megszervezését; ezeknek a célja az, hogy az Ujsagirdkat segitsék abban, hogy munkdjuk soran
tiszteletben tudjak tartani az artatlansag vélelmét.

Az 6sszehasonlité jelentés legfontosabb részét a 2018 juniusatol 2018 szeptemberéig hét orszagban
(Ausztridban, Horvatorszdgban, Franciaorszagban, Gorogorszagban, Magyarorszdgon, Maltan és
Spanyolorszagban) a mindségi és bulvarlapokban, illetve a csak online formaban megjelend sajtéban
kozzétett, valamint a televizids hirmUsorokban sugarzott, blincselekményekrdl sz6ld hirek
tartalomelemzésébdl levont kévetkeztetések alkotjak.

Az elemzendd hirek kezdeti 6sszegy(jtéséhez tobb kulcsszé keriilt meghatarozasra. A kutatdk a
kovetkez8 kérdésekre keresték a valaszt:
e Aziranyelv egyik legfontosabb eleme, az artatlansag vélelme hogyan jelenik a meg

e Az Ujsagirdk tiszteletben tartjak az artatlansag vélelmét?
e A médiahogyan jeleniti meg a gyanusitottakat és a vadlottakat?
e A megjelenités mddja hogyan befolyasolja azt, hogy az terheltek artatlannak vagy blndsnek tlinnek-e?
e Avadlottak és a gyanusitottak bemutatasanak mik a jellemzgi az irdnyelvben foglalt értékek,
normak és jogi elGirasok fényében?
e Milyen tovabbi, a megfelelést segité megoldasok ajanlhatdk az Gjsagirdknak?

! https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A320161L0343.
2 For full list of media outlets analysed, by country, see Annex 4.



Az 6sszehasonlito elemzés kovetkeztetései az alabbiakban olvashatok.

» Az artatlansag vélelme joganak megsértése minden vizsgalt orszagban a leggyakrabban ugy
tortént, hogy a videdanyagok, képek és szévegek tényként dllitottdk be a feltételezéseket.

= Az artatlansdg vélelméhez valé jog a leggyakrabban azoknak a gyanusitottaknak az esetében
sérult, akikrél feltételezték, hogy nem az adott orszag allampolgarai. Az ilyen gyanusitottak
esetében ez legtébbszoér a migransok, a menekiltek vagy a muszlimok esetében fordult eld,
illetve azoknal a személyeknél, akiknek esetében e harom jellemzé koziil ketté vagy harom
egyszerre teljesilt. A feltart masodik leggyakoribb jogsértés valamennyi vizsgalt orszagban a
gyanusitott ,kalfoldi” allampolgarsagnak szandékos, hangsulyos kiemelése volt. Emellett
kovetkezetesen hangsulyoztdk a gyanusitottak migrans-, menekilt- vagy menedékkéré-
statuszat. A vizsgalt orszagok mindegyikében megfigyelhetd volt a gyanusitott valldsara vald
hivatkozas, amennyiben a gyanusitott muszlim volt, mig mas vallasok esetében ez a kiemelés
nem tortént meg.

Valamennyi vizsgalt orszagban megfigyelhet6 volt a gyanusitott blindsségére mutatd idézetek
és informdcidk kozlése ,névtelen forrasokra” torténd hivatkozdssal. Az ilyen idézeteket és
informacidkat nem ellensulyoztdk a gyanusitott, a gyanusitott lgyvédje vagy a gyanusitott
csalddtagjai, baratai vagy szomszédai ellenérveivel.

= Valamennyi orszag valamennyi médiatipusa esetében feltdrhatok az artatlansag vélelme
alapelvének (legalabb epizodikus) figyelmen kivil hagyasara mutaté egyértelm bizonyitékok.
A médiatipusok esetben az alapelv megszegésének intenzitdsa Osszességében a
kovetkezGképpen alakult: a televizié esetében volt a legalacsonyabb, ezutan kovetkeztek a
napilapok, majd a bulvardjsagok és végil az internetes platformok.

= A sajtdszabadsag allapota és az artatlansag vélelmének megsértése kozotti kapcsolatok és
hasonlésagok esetenként kimutathatdk, de altalaban vegyesek voltak. A sajtdszabadsag és a
gyanusitottak artatlansag vélelméhez valéd joganak megsértése egy esetben mutatott
egyértelmd korreldcidt: Magyarorszag esetében, amely az egyetlen olyan orszdg a
tanulmanyban, amelyet a Freedom House csak a ,részben szabad” kategéridba sorol.

® A sajtoszervek — akdrcsak a szabalyozé és 6nszabalyozdé mechanizmusok — nem |épnek fel az
artatlansag vélelme alapelvének szisztematikus megsértésével szemben, és kilonosen igaz ez
a migransok és/vagy muszlimok esetében. Feltételezhetd, hogy ez a szabalyozd szervek mint
flggetlen, partatlan szervek meggyengilt helyzetének kovetkezménye, amely kiilénosen a
kovetkez6kben jelenik meg: 1) a kérdéses szabdlyozd szerv politizdlédasa, és 2) az, hogy e
szerv nem képes valamennyi médiaorganumot arra kotelezni, hogy ismerjék el illetékességét,
és tartsak magukat az ,6nkéntesen elfogadott” szankcidkhoz (kiilondsen igaz ez a jogokat
legdurvabban megsérté organumok esetében). Emellett a legjelentésebb 0Onszabalyozd
mechanizmusok (a szerkeszt6k altali etikai ellenGrzés, a kollégdk példamutatdsa, az Ujsagirok
onkéntes elkotelez6dése a szakmai értékek és elvek mellett) lathatélag rendszerszinten
vallanak kudarcot.





